Libertas praestantissimum
XIIl. Le6 Papa®) Szentségének apostoli korlevele az emberi szagaisa

Tisztelends testvéreinknek, a katolikus vilag 6sszes patriarkiaak,
primasainak, érsekeinek és plspokeinek, akik az Astoli Széknek kegyelmében és vele
k6zdsségben élnek.

XIll. LEO PAPA. )
TISZTELEND O TESTVEREK.
UDVOT ES APOSTOLI ALDAST.

A szabadsag a természet legkivalobb java, amefytalemmel vagy ésszel bird Iények
kizarolagos tulajdonsaga, az embernek azon méhbséljn, hogy "6nmagéanak és
cselekedeteinek urategyen. De igen sok fiigg attél, hogy az ember dilom él ezen
méltdésagaval, mert ahogy a légb javak, ugy a legnagyobb bajok is a szabadsag
hasznalatabdél erednek. Igaz ugyan, hogy az emhetheti az ész sugallatat, gyakorolhatja
az erkolcsi jot és egyenesen torekedhetik &¥€g§a felé. De mas iranyt is kdvethet, a javak
csalékony képei utan indulva a sziikséges rendebondigatja €s dnszantabdl sajat vesztére
torhet. Az emberi nem megszabaditoja, Jézus Kasxiaszaallitvan,is nbvelvén az ember
eredeti méltosagat, az ember akaratan is szerg#gftett és ezt egyrészt kegyelmének
oltalmaval, masrészt az egi 6rokkéevalo boldogsédebésével a jéra iranyitotta. Hasonlo
modon az Egyhaz is szerzett és mindig is fog spesrdemeket a természet ezertihdt
ajandéka korul, amennyiben feladatat, a Jézus tigs#tal szamunkra szerzett javakat
minden szézadon at m#igni, teljesiti. — Es mégis sokan vannak, akik\aétk, hogy az
Egyhaz az emberi szabadsagnak artalmara van. xaek szabadsag ferde és elhamarkodott
felfogasédban rejlik, amennyiben vagy meghamisg@lklapfogalmét, vagy maod nélkal
kiterjesztik ugy, hogy olyanokra is vonatkoztatjakjelyekben az ember a dolgok helyes
megitélése szerint szabad nem lehet.

2. Mi mar mas alkalommal, nevezetesetramortale Dei cimi korlevélben széltunk az
ugynevezettnodern szabadsagjogokraélzt, ami ezekben helyes, megkilénboztetve annak
ellenke®jétdl, egyszersmind bebizonyitottuk, hogy ami j6 azoalbmdsagjogokban

foglaltatik, az oly régi, mint az igazsag, €s hagyEgyhaz azt mindig szives 6romest szokta
helyeselni és gyakorlatban elfogadni. Ami (] jaizha, az csak szennyes részt képez, amelyet
a zavaros i6k és a tulsagos ujitasvagy hoztak létre. — De nsekhn vannak, akik azon
szabadsagjogokat, még a bennik foglalt hibakatletbtve, korunk legbb diszének és az
allami szervezetek sziikséges alapfoltételeinekti&kiannyira, hogy azt allitjak, hogy

nélkiluk az allamok helyes kormanyzasa nem is Képteel, azért ugy véljuk, hogy —
tekintettel a kbzjéra — ezen targyrol kilon is ksdblanunk.

3. Az erkodlcsi szabadsagrol fogunk értekezni, ammakar az egyes személyekre, akar az
allamokra vonatkozik. — De jonak latjuk kezdetbgyet-mast roviden elmondani a
természeti szabadsagrol, mert ez, bar az erkdlltsitesen kilonbdzik, mégis azon forras és
kiindul6pont, amelybl a szabadsag minderemekovetkezik. Ezt mindenkinek itélete és az
altalanos tudat, amely a természetnek legkétségieteszava, csak azokban ismeri el, akik
ertelemmel vagy ésszel birnak, és vilagos, hogykaamelynél fogva az embert igazan tettei
uranak tekinthetjilk, éppen a természeti szabadeagha Es helyesen, mert amig a tobbi
elolény csak érzekei altal van vezetve és csak temiészk dsztone folytan keresi azt, ami
neki jo, és kerdli azt, ami artalmas, az embegélek minden tettében eszét birja vezeéril. Az



ész pedig a foldon Iétézaninden jordl azt mondja, hogy az létezhetik, memrns, amiért is
egyet sem kell ezek kozil szikségképpen valas&arnigy az akaratnak szabadsagara hagyja,
hogy azt valassza, ami neki tetszik. — De az eth|déeak Ugynevezett esetlegesséyér
ember csak azért alkothat maganak itéletet, nenétzeténél fogva egysieszellemi és
gondolkozasra képes lelke van, amely éppen azért,ilyen, nem az anyagi dolgoktdl veszi
eredetét s bnmaga fenntartasaban nem is fuggoezekihem minden segédeszkoz
mell6zésével Isteidt van alkotva és a testek kozonséges allapotatzedsiszarnyalva sajat
élet- és cselekves-foltételekkel bir; innét vargyhitéletével belatva az igaz és jonak
valtozatlan és sziikséges foltételeit, az egyek@veem tartja szilkségeseknek. Midehat
azt allitjuk, hogy az emberek lelke tavol all mindealando 6sszetétéltes gondolkodasi
képességgel bir, egyszersmind a természeti szaimadsalapjdban legbiztosabban
megallapitjuk. igy tehat a minden haland6 6sszététaentes és gondolkodo6 képességgel
biré emberi lélek szellemiségében rejlik a termitsz@mbadsag legszilardabb alapja.

4. Ahogy az emberi lélek egysiségét, szellemiségét és halhatatlansagat, Ugyadsagot
sem hirdeti senki hangosabban s nem védelmeziesgdhpen, mint a katolikus Egyhaz,
amely mindketit mindig tanitotta és hitcikkelyként védelmezi. BEmcsak ezt tette, hanem
az eretnek és Uj tanok hirdetek tamadasaival szemben oltalmaba is vette adzalgot és
igy az embernek ezen nagy javat megmentette azseti€ Azt, hogy mily buzgalommal
allott ellen e tekintetben a manicheusok és maspteken térekvéseinek, azt a térténelem
emlékei tanusitjak, és hogy mily elszant térekviégsseréllyel kiizdoétt ahogy a Trienti Szent
Zsinaton, ugy ké&sbb is Janzen kové&tellen az ember szabad akarata mellett, €s hogy ne
engedte sehol és soha a fatalizmust labra kapmjrazs, aki nem tudna.

5. A szabadsag tehéat, amint kimutattuk, azoknak@sgaga, akik ésszel, vagyis értelemmel
rendelkeznek, ha pedig annak lényegét tekintjukpakem mas, mint képesség azt
valasztani, ami bizonyos célnak megfelel; akindaln@dban van tébb dolog kdzil egyet
valasztani, az cselekedeteinek ura. — De mivel aahcami valamely dolog elérésére

szolgal, hasznos jonak nevezzik, a j6nak pedigészrtében van, hogy a torékképességet
felkeltse, azért a szabadsag az akarat tulajdéhazsakarat maga, amennyibetkdésénél

a valasztas szabadsagaval bir. De az akarat ner iadsak az ismeret faklyaként nem
vilagitja meg utjat, mas szavakkal az akarat afiegkivant j6 szikségképpen az ész altal
megismert j6 is egyuttal. Es ez anndl is inkabjpndiVel az akarat tényeit mindig meggl az
itélet, vajon a javak valodiak-e, és melyik legg#ibbreval6. De hogy az itélet az ész dolga,
nem pedig az akaraté, afolott senki sem kételkethkiehat a szabadsag az akaratban van, ez
pedig természeténél fogva az ész utan indul, natgromészetes, hogy a szabadsagnak éppen
agy, mint az akaratnak maganak, csakis az észngteta jora kell hajolnia.

6. Mindazonaltal, mivel mindkét képesség tokéletbamért megtorténhetik és gyakran meg is
torténik, hogy az elme azt allitja az akarat ehéi, \@alosaggal nem jo, hanem csak annak
latszik, és hogy ilyenkor az akarat is e latszédggoutan torekszik. Es amint fogyatékossag
tévedni és téevedhetni — ami kulonben elménk télaieégének jele —, éppen gy a
latszblagos javakra vald torekvés, ha jele is @adsagnak (mint a betegség az életé), mégis
egyuttal némileg annak hianyossaga is. Eppen ityzieoe az akarat a szabadsagot és
visszaél vele, amiih valamire torekszik, ami az ésszel, am#lffigg, ellenkezik. Ezen oknal
fogva a végtelenul tokéletes Isten, aki végtelémidlmes és lényegénél fogva maga a joésag, a
legfobb fokban szabad is és igy semmiképpen sem akadnabsszat, s nem akarhatjak ezt az
€g boldog lakoi sem, mivel a légb jot szindl-szinre szemlélik. EImésen jegyezték meg
tehat Sz. Agoston és méasok a pelagianusok ellgy, e a természet és a szabadséag
tokéletessége a jotdl valo elpartolhatast koveakor Isten, Jézus Krisztus, az angyalok, a



mennyei boldogok, akik a j6tél el nem tantorodhkfvagy nem szabadok, vagy legalabb
kevéshé tokéletesek, mint a féldofi émber. Ezen targyroblen értekezik az Angyali

Doktor és kimutatja, hogy a vétkezhetés nem sz@igatienem szolgasag. Mély értelemmel
jegyzi meg Krisztus Urunk ezen szavaihoz: ,aknbcselekszik, szolgaja dibnek™ a
kovetkedket: ,Minden teremtmény az, amivé sajat természete. tilszpedig valami kit

ok inditja, nem sajat természete szerint, hanegeil®efolyas alatt cselekszik, és ez
szolgasag. Amde az ember természeténél fogva éstédny, amiéh tehat esze inditja, sajat
természete szerint cselekszik, ami a szabadsaglgiemidn vétkezik, az ész ellen cselekszik,
és igy ekkor mas valami inditja és tartja idegen korlatok kozott, amiért aki biint

cselekszik, szolgaja aibnek.” Ezt elég vilagosan atlatta mar az 6koriak bolteekes
kulénosen azok, akik azt allitottak, hogy senki semabad, csak a bolcs, bdlcsnek pedig, mint
ismeretes, azt tekintették, aki allhatatosan tualdérmeészet szerint, azaz erkdlcsdsen és
erényesen élni.

7. igy allvan a dolog az emberi szabadsaggal egjitvsés védeszkozokkel kellett az
Alkotonak ellatnia, hogy ezek annak minden térekv@sora iranyitsak és a rossztol
elforditsak, mert ha ez nem torténik, a szabads&grdernek csak karara volna. - Azért
eloszor is sziikséges volt a torvény, vagyis a szahdtykelljen tenni €s mit nem. llyen az
Ontudatlan Iények szamara, amelyek szikségképfikiidnek, szoros értelemben nem
létezhetik, miutdn minden thodésikben a természet rendjét kdvetik és dnmadukbo
semmiféle tevékenységet sem fejthetnek ki. A szébragbk azonban éppen azért, mivel
szabadok, képesek cselekedni vagy nem cselekgginiagy amugy cselekedni, mivel azt
valasztjak, amit akarnak, és az akarast néetelaz észnek fent emlitett itélete. Ezen itélet
pedig nemcsak azt hatarozza meg, hogy mi erkékesasi erkdlcstelen, hanem azt is, hogy
mi jO és mi rossz, mit kell cselekedni és mit letllagyni, az ész ugyanishéfa az akaratnak,
hogy mire torekedjék és mit kertljon, hogy az emizamikor elérhesse a végséljat,
amelyre minden cselekedetét iranyitania kell. Aznék ezen rendelkezését pettigrénynek
nevezzuk. Amiért is a térvény szikseges voltangkata mintegy gyokerében az ember
szabad akarataban keres@r@mennyiben ezen szabad akaratnak nem szabagkes Bekzel
ellenkeznie. Ezért nem is lehet hamisabbat és letégondolni vagy mondani, mint azt,
hogy az ember azért, mivel szabad, nem is all tyradatt, mert ha ez agy volna, akkor az
kovetkeznék, hogy az akarat szabadsagahoz azaataowzik, hogy az ésszel neddjek.
Ennek éppen az ellenkige all, az t. i., hogy az ember éppen azért &iraény alatt, mivel
természetéenél fogva szabad. igy a torvény az endzeje a cselekvésben ésa jutalom és
blntetés kilatasba helyezése altal a j0 tettekiabja és a bntol elijeszti.

8. llyen torvény mindenekét a természet térvényamely minden egyes ember lelkébe van
beirva és bevésve, s amely nem mas, mint a johpsold €s a rosszat tilto emberi ész. De az
emberi ész parancsolata csak annyiban bir a toéégvel, amennyibefhegy fengbb

eésznek szava é€s magyarazoja, amelynek a mi leksiskabadsagunk kell, hogy alarendelve
legyen. Miutan pedig a térvény ereje abban all yhdigelességeket ré rank és jogokat ad,
azért teljesen a tekintélyen alapszik, ami ismét Bgyéb, mint a térvényhozo hatalma,
amelynél fogva jogokat megallapithat és rendel@i@tmakkal és buntetésekkel
szentesitheti, marpedig mindez az emberben nena vy, h@& maga hatarozna meg mint
legfobb toérvényhozo cselekedeteinek zsindrmértékét, @milhgos, hogy a természet
térvénye maga az orok torvény, amely bele van @waszes teremtményekbe és ezeket a
céloknak megfelél helyes cselekvésmabdra iranyitja, ezen 6rok torng@Etig maga a
mindenség alkotdjanak és kormanyzagjanak, Istenni@kkévalo értelme.

Ezen zsinormértékhez, amely tetteinket szabalyégzalintdl bennlinket visszatart, Isten
irgalmassaga még kulon ovészereket is csatolt,y@kelz ember akaratanak igazgatasara és



ergsitésére kivaldan alkalmasak. Ezek k6zoth ékslegkitinobb az isteni kegyelem ereje,
amely midhn az elmét megvilagositja és az akaratot tdvostalibssaggal ésitvén
folytonosan a jéra serkenti, konnyebbé és egysintshiztosabba is teszi a természeti
szabadsag hasznalatat. Amiért is nagy tévedés watréllitani, hogy Isten kozrdikodése
csokkenti akaratunk tényeinek szabadsagat, mestexs kegyelem ereje az ember
természetéenek legtokéletesebben megfelel, mivainél és szabadsagunk alkotoéjatol
szarmazik, aki minden dolgot természetének megdfebéldon niikddtet. $t, amint az
Angyali Doktor mondja, éppen azeért bir az istemjyldem azon csodalatoeel és
alkalmassaggal, hogy minden természetetdmneg@ maga valésagaban és megtartjgx@aési
modjat, erejét és hatasait, mivel a természet @ikt szarmazik.

9. Amit eddig az egyeseknek szabadsagarol mondotam konny azokra alkalmazni, akik
tarsadalmi kotelék altal vannak 6ssizefe. Mert amit az €sz és a természeti torvény az
egyesekben eredményez, azt a tarsadalombamberi torvénkiozza létre, amelyet a
polgarok kozos javara hoznak. — Az emberek torvirgkeegy része akoril forog, mi jo, mi
rossz, amazt parancsolja, emezt tiltja, s ezezkptieseit ketlleg szentesiti. De ezen
rendeletek nem az emberi tarsadalomban gyokeremme&l az emberi tarsadalom ahogy
nem szillte magat az emberi természetet, Ugy n&tessti a jO és a rossz kozotti
kilénbséget, amely az emberi tarsadalmat néegék teljesen a természet torvédy/étigy

az orok torvenydl birja eredetét. A természet torvenyének rendielebét, amelyek az
emberek térvényeibe is be lettek iktatva, nemcgadmaberi térvény erejével birnak, hanem
attol a sokkal magasabb rénéls folségesebb hatalommal is felruhazva vannag&lyatnekik
a termeészet torvénye s az 6rok torvény kdlcsonddreenyek ezeneméberéppen abban all
a polgari térvényhozok feladata, hogy a polgareizagngedelmességben megtartsak és a
rosszakat és kihdgasokra hajlandokat megféekezoély, dnrossztol elrettenve a helyes tton
haladjanak, vagy legalabb a tarsadalom botranyakamra ne legyenek.

A polgéri hatalom més rendeletei nem ily egyené&sekdzvetlenil, hanem tavolabbrol és
kozvetve kbvetkeznek a természetjoghadl és oly dapbataroznak meg, amelyéka
természet csak altalanosan és nagyjaban gondoskggi& természet parancsolja, hogy a
polgarok a k6zds békére és jolétre kozikaujenek, de hogy mily fokban, mi médon és mily
dolgokban tegyék ezt, azt nem a természet maganham emberek belatasa hatarozza meg.
igy a helyes ész éltal feltalalt és a torvényealbat altal ebirt életszabalyokbol all a
tulajdonképpeni értelemben vett emberi torvény rBoevény az egyeseket a tarsadalom
k6z0os jolétére kozretikddni kényszeriti és az ellenkaél eltiltja, s Ugyszintén, amennyiben
a természet kovetelményséltkovetkezik és azokkal megegyezik, arra vezet, enkidlcsos,
és eltavolit attol, ami nem az.

10. A mondottakbdl vilagos, hogy nemcsak az egyaseeek, hanem a tarsadalom
szabadsaganak zsinormértéke is teljesen Istentdndénye.

Az emberi tarsadalomban tehat az igazi szabadsaghban all, hogy ki-ki azt tehesse, amit
akar — amildl csak a legnagyobb zavar keletkeznék, amely agzeigésadalmat tonkretenné
—, hanem abban, hogy a polgéari térvények vezetésiekaki konnyebben élhessen az 6rok
torvény szabalyai szerint. A tarsadalom eldljarkiezabadsaga sem abban all, hogy kényuk
kedvilk szerint parancsolhassanak, ami szintén gsskizveszélyes volna, hanem az emberi
torvényeknek az 6rok torvény szerint kell készikrég semmit sem szabadiehiuk, ami
ebben, mint minden jog alapjaban, benne nem feghadk. Igen bolcsen mondja Sz. Agoston:
.Hiszem, hogy azt is belatod, miszerint aZdn alkotott torvényben semmi igazsagos és
helyes dolog nincsen, amelyet az emberek nem kzdinEnylsl vezettek volna IS Ha

tehat valamely hatalom olyasmit rendelne, ami ané@sz elved ellt és a tarsadalomnak
artalmara van, az nem volna térvény, mivel nema@ln igazsagossag szabalya, és elterelné



az embereket a tarsadalom céljatol, vagyis a jotol.

11. Az emberi szabadséag tehat, barmily szempoiekiitsik is azt, akar az egyes
szemeélyekben, akar a tarsadalomban, akar azokkiirpaxancsolnak, akar azokban, akik
engedelmeskednek, mindig magaban foglalja az aléhsdget a legbb, drokkévald ész ala,
amely nem mas, mint a parancsolo és tilto Isteimtélye. Es Istennek ezen végtelendil
igazsagos uralma az emberek fol6tt, tavol attayyta szabadsagot megsemmisitse vagy csak
némiképpen is csorbitsa, ellenkksy azt védelmezi és tokéletesiti is. Mert mindaryének

igazi tokéletessége abban all, hogy célja fel&®gitaie kell, amely maga az Isten.

12. A legigazabb és legfenségesebb tannak ezdeitéaenelyekél maga az ész is képes
meggyzoédeést szerezni, az Egyhaz isteni alapitéjanak péhdé$ tanan okulva mindig
terjesztette és védelmezte, ezen elvek alapjarrtisried az Egyhaz sajat feladatat és ezekre
oktatta a keresztény népeket. Ami kilénésen azeséket illeti, az evangélium

parancsolatai nemcsak messze folilmuljak a pogamyplen bolcsességét, hanem az embert
oly szentségre hivjak és vezérlik, amély régiek nem is almodtak, éslstenhez kdzelebb
hozva egyszersmind magasabb szabadsagban részesitik

igy mindig szerfolott nagynak bizonyult az Egyh&adima a népek polgari és politikai
szabadsaganak m@gésében és védelmezésében. Nem ide tartozik-edtiedntlemeit
eloésorolni: elég legyen megemliteni, hogy a rabszdlgaa pogany népek eme régi szégyene,
elshsorban az Egyhéz faradozasai és érdemei folythallétolve. A jogegyeldiséget és az
emberek igaz testvériségét mindenek kozott tegélr Jézus Krisztus mondotta ki,&z
szavainak visszhangja volt az apostolok tanitasgy hincs tdbbé sem zsido, sem gorég, sem
barbar, sem szkita, hanem mindnyajan testvérelktigban. Oly nagy és altalanosan elismert
e tekintetben az Egyhaz ereje, hogy senki sem jagadiszerint a fold egy zugaban sem
maradhatnak fenn sokaig a vad erkolcsok) bda egyszer labat betette, hanem csakhamar a
kegyetlenséget szelidség, a barbarsag sotétsémggizaag fénye valtja fel. De a polgariasuk
miveltségre emelt népeket sentisik meg soha az Egyhaz a legnagyobb jotéteményekkel
elhalmozni, amiin a gonoszok 6nkényével szembeszall, az artatlagskgyengéket az
igazsagtalansag ellen védelmezi és @miarra torekszik, hogy az allam kormanyzéasa oly
alakot 6ltsén, amelyet méltanyossagaért a polgszekessenek, és améhthatalmaért a
kivilallok féljenek.

13. A legszentebb kételességek egyike tisztelakatélyt €s engedelmeskedni az igazsagos
torvényeknek, hogy a térvények ereje@gidése a polgarokat megdvja a gonoszok
igazsagtalansagaitol. A térvényes hatalom I$tergin, és,aki a hatalomnak ellenszegdl,

Isten rendelésének szegill ellénigy az engedelmesség magasztos értéket nyernginen

a legmagasabb tekintélyre vezetheissza. — De ahol a parancsolas joga hianyziky Veg
valamely az észbe, az 6rok torvénybe, vagy Istedeletébe ltkdzdolog van parancsolva,
akkor helyes dolog nem engedelmeskedni, t. i. dzeeeknek, és éppen ezaltal
engedelmeskedni Istennek. lly moédon a zsarnokga@kadalyozva van, a hatalom nem
ragadhat mindent magahoz, minden egyes polgarredgladnak és az allam tagjainak jogai
érintetlendl maradnak, és mindenkinek biztositvaaaigazsag, a szabadsag bizonyos
meértéke, amely, amint kimutattuk, abban all, hogydanki a térvények és a jozan ész szerint
élhessen.

14. Ha akkor, amigh k6zonségesen a szabadsagrol vitatkoznak, szajmdadorvényes és
becsiiletes szabadsagot értenék, amelyet az inidanle akkor senki sem merné
szidalmazni az Egyhazat azért, amit a legigazsamphb mddon fognak rea, hogy ¢ az
egyesek szabadsaganak vagy pedig a szabad allaakimaknellensége. — De igen sokan



Lucifert kdvetve, akinek gonosz jelszava az, haggm szolgalok" — a szabadsag neve alatt
bizonyos képtelen és hazug szabadossagot értéyakelk azon elterjedt és hatalmas iskola
emberei, akik a szabadsagtél vévén nevilket, argakhogy szabadeleknek,

liberalisoknak nevezzéiket.

15. Pedig tényleg ugy all a dolog, hogy amit a radistak és a racionalistak a bolcseletben
tesznek, azt teszik az erkdlcs terén a liberalisukt akik a naturalisték tanait az erkolcsi
térre, a gyakorlati életre atviszik. — Mar pedigeggsz racionalizmus alaptana az emberi ész
féuralma, amely az Isten, az 6rok ész irant valolkétengedelmességet megtagadva és
magat fiiggetlennek allitva maga akar lenni az iggi®lve, forrasa és biraja. Eppen igy az
ugynevezett szabadélseg kdvaii az erkdlcsi életben nem ismerik el az isteni Inadd,
amelynek engedelmeskednitk kellene, hanem azakliitogy ki-ki a maga térvénye: innét
szarmazik az ugynevezett figgetlen erkdlcstan, mamrbkaratot a szabadsag orve alatt az
isteni térvények megtartasatol folmentvén, az eelrerk hatartalan szabadossagot szokott
engedni. — Hogy mindez killéndsen az emberi tarsaaahn hova vezet, azt kdnngelatni,
mert ha egyszer el van ismerve, hogy senki sinagember folott, akkor az kdvetkezik,
hogy a polgari szervezet és tarsadalom létrehoatmekn egy, az emberen kivil vagy folotte
allo elvben, hanem az egyesek szabad akaratabesekél, a nyilvanos hatalom mintegy
els okatdl, a néf@ szarmaztatando, és azonkivil, valamint az egyeselekvésmaddjara
egyedil az egyéni ész iranyado, ugy az 6sszes ekbelatasa egyedili zsinormértéke az
allamok eljarasanak. Ennélfogva legtdbbet tehetnémek, akik legtobben vannak, és a nép
tbbbsége volna minden jognak és kotelességnekttgées— De hogy mindez a j6zan ésszel
ellenkezik, mar a mondottakbdl is vildgos. Azt akargyanis, hogy semmi kotelék nizte

az embert vagy a polgari tarsadalmat Istenhezyeniighdz és igy mindenek legjib
térvényhozéjahoz, nemcsak az emberi természettrbrh minden teremtett természettel
homlokegyenest ellenkezik, mert szikséges, hogdenimény a® létesié okaval valami
kapcsolatban legyen, és minden Iénynek megfdietpgéletességéhez tartozik, hogy azon
helyen és fokon maradjon meg, amelyet a terméeneja kdvetel, azaz, hogy a
felsdbbrendinek az alsébbreridnagat alarendelje és neki engedelmeskedjék. —

16. Ezenkivil ezen tan legnagyobb kérara van ahaggyes embernek, ugy az allami
szervezetnek is. Ha ugyanis az emberi ész egyenldja a jonak és rossznak, akkor
megsZinik a Iényeges kulonbség e két fogalom k6zott, aldpatos a tisztességasiem
magaban és lényegében, hanem csak az embereldtdfman kilénbozik; ami tetszik, az
szabad is, és oly erkdlcsi viszonyok alakulnak, lgeti@mek a lélek rendetlen indulatainak
megfékezésére semmi erejuk sem lesz, s igy mindegnramlottsagnak tag tere nyilik.

A kdzugyekben pedig a parancsolas hatalma elsagkades természetes forrdsatol, amélyb
a kozj6 ebmozditasara minden erejét meriti: a térvény, araetyallapitja meg, hogy mit kell
tenni és mit kerdlni, a tobbség 6nkényére bizatiki meredek lefin a zsarnoksagra visz.
Miutan visszautasitjak Isten uralmat az emberekzésmberi tarsadalom folott, nyilvanosan
egy vallast sem ismernek el, ardiila legnagyobb k6zémbosség kdvetkezik mindazonadolg
irant, amelyek a vallasra vonatkoznak. A sokaséltgedyverkezve hatalmanak tudataval,
kbnnyen zavargasokra és lazadasra vetemedik, arkiivetkezménye az, hogy a
kotelességérzet és lelkiismeret kdtelékei meglagylas vegil semmi mas nem marad vissza,
mint az eészak, amely pedig 6nmaga éppen nem elégségesfékedpartasara. Ezt eléggé
bizonyitja a szinte folytonos kiizdelem a szociaksts mas lazongo szovetkezetek ellen,
amelyek a polgari rendet fenekestl fel akarjdgdtmi. — Ezek utan itélje meg mindenki,
aki helyes érzékkel bir, vajon ezen tanok biztékigvagy megrontjak-e az ember valddi és
mélté szabadsagat.



17. Igaz ugyan, hogy a liberalizmusnak nem mindiarekje vallja ezen tanokat, amelyek
mar kegyetlenségiknél fogva is elijgdets amelyekdl lattuk, hogy az igazsaggal
ellenkeznek és a legnagyobb bajokat okozzéks8kan az igazsag hatalma altal mégyg
nem vonakodnak bevallani, hogy a szabadsag tulmdgaron és szabadossagga fajul, ha az
igazsag és igazsagossag mértékét tullépi, és rmdyeaetkezésképpen a j6zan ésszel kell
kormanyozni és a termeészetes torvenynek és Isténtdrvényenek alarendelni. De azt
hiszik, hogy itt meg kell allniuk, és tagadjak, @y embernek kotelessége volna
engedelmeskedni oly isteni torvényeknek, amelyaket a természetes ész Gtjan hoztak. —
Midén ezt allitjak, kovetkezetlenek 6nmagukhoz. Merathaamit elismernek, és amit joggal
senki sem tagadhat, ha all, hogy a térvényhoza Istiintélyének hodolnunk kell, mivel az
ember teljesen Isten hatalméban van és Istenhelzstiik, akkor senki sem szabhatja meg az
6 torvényhozo hatalmanak maédjat és hatarat anétligly mar ezaltal is meg ne szegné a
koteles engedelmességebt,ha az emberi ész arra vetemedik, hogy magazakar;
meghatarozni, mennyi joga legyen Istennek és mekiitgiessége dnmaganak, akkor az
isteni torvények irdnt valé engedelmességet cdakdéag, de nem tényleg gyakorolja,
amennyiben sajat 6nkényét Isten tekintélyének ag\gselésenek elébe teszi. Szilkséges
tehat, hogy életiink zsindbrmértékéil allandéan l&gdmeretesen ne csak az 6rok torvényt
tekintsiik, hanem mindazon mas torvényeket is, aghelya végtelenil bdlcs és végtelendl
hatalmas Isten a neki tetsmodon juttatott hozzank, s amelyeket vilagos ésdgbe nem
vonhato jelekbl megismerhetink. Annal is inkabb, mivel az e nelirtbévények ugyanazon
alappal birnak és ugyanazon térvényhozo6tdl szarakaanint az 6rok térvény, és igy
tokéletes dsszhangban vannak a természetjoggadikeletesitik is azt, mi tdbb, ezen
torvények maganak az Istennek tanitasat képezikealyesen igazgatja akaratunkat és
eszlnket, nehogy ezek tévedésbe essenek. Marati@nsizentil és sérthetetlendl
0sszekotve, amit elvalasztani nem lehet és nemalsasl, €s szolgaljunk mindenben hiven
engedelmesen Istennek, mint ezt maga a természates koveteli.

18. Valamivel szelidebbek ugyan, de éppoly kdvetkkemek azok, akik azt allitjak, hogy az
isteni torvények szerint rendezénoe ugyan az egyesek maganélete, de nem a tansejao
hogy a kdzuigyekben szabad Isten parancsolatagrithe@atorvényhozas pedig nem koteles
azokat tekintetbe venni. Ebldfolyik ama veszedelmes kdvetkezmény, hogy az Bgyr
allamtol elvalasztand6. — De ezen allitas képta&gésis konnfy belatni. Miutan ugyanis
maga a természet kdveteli, hogy a tarsadalom apukgak eszkozoket szolgaltasson arra,
hogy tisztességesen, azaz Isten térvényei szdjene&, Iéven Isten minden becsiletességnek
és tisztességnek alapja, ieen lehetetlen, hogy ugyanazon tarsadalomnak sgatyaldan
alljon Isten térvényeivel mitsem tani, vagy éppenséggel valamit azok ellen tenni. —
Ezenkivil a népek eldljardi azzal tartoznak azmalplgarainak, hogy ne csak kiils
elonyiket, hanem efsorban bélcs térvények altal lelki javaikat gondizzaMarpedig ezen
lelki javak gyarapitdsara semmi alkalmasabb el képzelhet, mint azon torvények,
amelyeket maga Isten hozott, amiért is azok, akillamok kormanyzasaban nem akarnak
tekintettel lenni Isten térvényére, a politikai &atat rendeltetésével és a természet
kovetelményével ellentétbe hozzak. De ami leginkabimelend, s amire mi is nem egyszer
figyelmeztettlink, ez az, hogy bar kozvetlenll ngypamaz a célja a polgéri és lelki
hatalomnak, és e kéthem is mozog ugyanazon téren, mégis szikségeg alog hatalom
egymasnak segitségére legyen, mert mindkefyanazon emberek fol6tt uralkodik, és nem
ritkan ebfordul, hogy bar kilonféle szempontbdl, mégis egygyanazon dolog f6lott kell
rendelkeznitk. Valahanyszor ez torténik, valamefydmak és rendnek kell [éteznie,
amelynek alapjan a vitanak és egyenetlenségnelketiaplittatvan, az eljarasban
megegyezeés létesiljon, mivel képtelenség volnatéa legbolcsebb akarataval is
ellenkeznék, hogy a két hatalom folytonos perpéiareljen. Ezen egyezséget joggal



hasonlitottak a Iélek és test egyesiléséhez, amaljkettinek ebnyére van; ha beall a
meghasonlas, ez kilénésen a testnek artalmas, aekedjetét kioltja.

19. Nagyobb vilagossag kedvéeért sziikségesnekkartpzabadsagnak kulonféle valfajait,
amelyek allitélag korunk kivanalmai k6zé tartoznedryenként szemuigyre venni. LAssuk
pedig mindenekétt, s amennyiben az egyes emberekre vonatkozillllasszabadséagot,
amely a vallasossag erényével annyira ellenkezikalkisszabadsag abban all, hogy ki-ki azt
a vallast kévetheti, amely neki tetszik, vagy egan. —

20. Marpedig az ember 0sszes kotelességei kozignege a legnagyobb és a legszentebb,
amely szerint Istent ajtatosan és vallasosan hisztetozik. Ez a kdtelesség szukségézer
kovetkezménye annak, hogy folytonosan Isten hatsim&agyunk, a# akarata,
gondviselése altal vezéreltetiinlkoketszarmazvan, hozz4 vissza is kell térnink. Efdret,
hogy igaz erény vallas nélkil nem lehetséges, kidlesi erény ugyanis oly dolgokra
vonatkozik, amelyek Istenhez, mint az emberdbbfés végsjavahoz vezetnek, s éppen
azért a vallas, amely (ahogy Szent Tamas mondjajdemben kozvetlendl Isten tiszteletét
mozditja eb”® , az erények kezdete és szabalyoz6ja. Ha pedigiedtzziik, vajon a sok
egymassal ellenkéavallas kézil melyiket kell egyedul kbvetnink, &z €s a természet azt
valaszoljak, hogy azt, amelyet Isten rendelt, slamez emberek bizonyos kilgelekbsl,
amelyekkel a gondviselés azt a tobbimegkllénboztette, konnyen raismerhetnek. E
megkulonbodztetés nagyon is szikséges volt, melyexz fontos dologban a tévedés
kimondhatatlan rossz kévetkezményeket okoz. Marmazibban leyvallasszabadsag az
embert feljogositana arra, hogy legszentebb kdétgd blintetlenil megszegje vagy
elmulassza s a valtozhatatlan jotdl elfordulvargssz felé hajoljon, ez pedig, amint mar
mondottuk, nem szabadsag, hanem a szabadsagtakaras aitmbe meriilt Iélek szolgasaga.

21. Az allami életben a vallasszabadsag annyinjetogy az allamnak semmi oka sincs Isten
irant kil tiszteletet tanusitani és azémlozditani, vagy az egyik vallast a masik folé
helyezni, hanem valamennyivel egy@am kell bannia, még akkor is, ha a nép maga a
katolikus hitet vallja. Ez azonban csak azon eseéitlbatna, ha az emberek polgari
tarsasaganak Isten irAnt semmiféle kotelességevebranak, vagy azokat blntetlendl
elmulasztania lehetne: mind a Ketizonban nyilvan hamis. Nem lehet ugyanis kételikekin
abban, hogy az emberi tarsadalom, akar egyes téak&i formajat, a tekintélyt, akar okat,
akar ama nagy @hyuket tekintjuk, amelyekben az egyed altala r@dzesisten akaratabdl

all fonn. Isten az, aki az embert tarsas |[énnygnégtte s a hozza hasonlok tarsasagaba
helyezte, hogy azt, amit természete megkivan s ab@a el nem érhetne, a tarsadalomban
megtalalja. Ezért a polgéri tArsasadg mint tars&séeles Istent szedpgll s atyjaul elismerni s
az6 hatalmat és uralmat félni és tisztelni. Az igazéa@ j6zan ész tehat tiltja, hogy az allam
istentagado legyen, vagy ami az istentagadasseétegwi, hogy — amint mondjak — a
kulonféle vallasok irant egyforman viselkedjék samaennyiiket ugyanazon jogokban
részesitse. — Mivel tehat az allamnak szikségkébkpibrgy vallast vallania, e vallas csak
az egyedul igaz vallas lehet, amelyet altalabakidizndsen a katolikus allamokban koédny
felismerni, minthogy az igazsagnak szembeé&zéleit Snmagan viseli. Ennélfogva az allami
hatalom visalinek, ha, miként kotelességik, a polgarok javasakcés sikerrel @nozditani
akarjak, ezen egyediili igaz vallast kell fonntarkrés védelmeznitk. A nyilvanos hatalom
azért all fonn, hogy az alattvalok javabmlozditsa, s ambar kdzvetlendl arra van hivatva,
hogy az embereknek foldi boldogsagot és jolétebbirson, mindazonaltal nem szabad
akadalyoznia, hanem segitenie kell az embert &bbgs a legnagyobb jonak, az 6rok
boldogsagnak elérésében is, ezt pedig a vallasydigalasaval elérni nem lehet.



22. Erl azonban maskordvebben beszéltiink, most csak azt akarjuk megjegyeagy az
ilyen szabadsag mind az alattvalok, mind az uralkadaz szabadsaganak nagy artalmara
van. Ellenben a vallas az igaz szabadsagot minbdinké&tositja, egyrészt azaltal, hogy a
hatalmat Isteril szarmaztatja s az uralkodokat arra kételezi, Hagglességeikit soha se
feledkezzenek el, igazsagtalan és kemény parancosekssztogassanak s a népet kegyesen s
atyai szeretettel kormanyozzak, — masréeszt azegl b polgaroktol megkivanja, hogy a
torvényes hatalomnak ugy engedelmeskedjenek, sten kzolgéinak, s azonfolul az
alattvaldkat az eldljarokhoz nemcsak az engedelagesmnem a tisztelet €s a szeretet
kotelékeivel fizi, a lazadast s mindent, ami a kozrendet és lmkgravarhatna s okul
szolgalhatna arra, hogy a polgarok szabadsagandiéatoltassék, szigoruan tiltja.

Azt, hogy mennyire émozditja a vallas a jo erkolcsoket és a j6 erkildsinét a
szabadséagot, nem is emlitjuk, mert hisz az ésoiglja, és azonfolll a torténelem bizonyitja,
hogy a népek minél jobb erkolek, annél tokéletesebb szabadsagnak, jolétnek és
hatalomnak 6rvendenek.

23. Vegylk tovabba szemugyre a foltétdlas- és sajtészabadsagblig kell emliteniink,
hogy ez, ha nem mérsékelik s teljesen korlatlarathgogot nem képezhet. A jog ugyanis
erkolcsi képesség, marpedig, amikédbblis mondottuk és soha eléggé nem
hangsulyozhatjuk, esztelenség azt hinni, hogy edeaiicsi képesség az igazsagot és a
hazugsagot, az erényt ésimbegyarant megillethetné. Jogos dolog az igazatjés hogy
mennél tobb ember tulajdonava valjék, az allamlkzabadon és okosan terjeszteni, de az is
jogos, hogy a kdzhatalom a hazugsagoknak, amelyekiggobb veszedelem az észre nézve
nem létezik, s atmoknek, amelyek a lelkeket és az erkdlcsoket megiqrszorgosan,
nehogy az allam romlasara terjedjenek, utjat 8jazabados elme kicsapongasait, amelyek a
tudatlan sokasagot félrevezetik, a torvény erejenegifékezni éppen ugy jogos, mint a
gyongébbek ellen elkbvetett igazsagtalaiseakot megtorolni. S ez annyival is inkabb
szlikséges, mert a polgarok legnagyobb része a éagmaiszt okoskodasok hamissagat,
kulondsen ha ezek a szenvedélyeknek hizelegnel,e@gltalan nem, vagy csak nagy
nehezen veszi észre. A teljesen korlatlan széksagdszabadsag mellett semmi sem szent,
semmi sem sérthetetlen, ezért még a minden ké&tsettydllo legigazabb természeti elvek,
amelyek az emberiemnelkdzos és legnemesebb drokségélil tekiritienohég ezek sem
lesznek megkimélve. Ily médon, miutan sététségazsagot elhomalyositja, miként gyakran
torténni szokott, veszedelmes és sokféle tévedasekk uralomra. Az ilyen allapot
elémozditja ugyan a szabadossagot, de igen nagy k&ara szabadsagnak: a szabadsag
annal nagyobb és biztosabb, minél nagyobb korlébalé van szoritva a szabadossag. —
Azon kérdésekre vonatkozolag ellenben, amelyeknékt&sat Isten az emberekre hagyta,
mindenkinek szabadsagéban éall azt gondolni, s dpaldémondani, ami tetszik, s ez nagyon
is természetes, mert az ilyen szabadsag soha s&ti &2 embereket az igazsag elnyomasara,
hanem inkabb nagyon gyakran annak kipuhatolaséiddesitésére.

24. Hasonloképpen kell vélekednintaaitasi szabadsagrét— Minthogy nem lehet kétség
azirant, hogy a lelkekhez csakis igazsagot szalttatni, ez Iévén az értelmes lények java,
célja és tokéletessége, azért a tanitasnak tacggkis az igazsag képezheti, mégpedig ugy,
hogy azok, akik nem ismerik még az igazsagot, etugdmasara jussanak, akik pedig
ismerik, benne megé&sddjenek. Ezért mindazoknak, akik tanitassal feglatak, szent
kotelességik a tévedeést a lelkélkiptani, soket a tévedést minden lehet médon megovni.
Ezekidl kivilaglik, hogy az emlitett szabadség, amelyrseki-ki kényekedve szerint azt
tanithatja, ami neki tetszik,&zor is a j6zan ésszel homlokegyenest ellenkeziigsodszor
az elmék tdokéletes megrontasara vezet, marpedig fyabadsagot a kbézhatalom a maga
kotelességéenek megseértése nélkil meg nem engetdggiedig annal kevésbé, mert a



tanitoknak tanitvanyaik &t nagy a tekintélylk, és a tanitvany maga csatamiképes
megitélni, vajon az, amit a tanit@atl, igaz-e vagy sem.

25. Amiért is a tanitasi szabadsagot bizonyos taklkozé kell szoritani, nehogy a tanitas
mestersége biintetlentl a romlas eszkdzévé valglgasagoknak pedig, amelyek a tanitas
kizarolagos targyat képezik, két rendje van, a ésamti és a termeészetfolotti. A természeti
igazsagok, amilyenek a természeti elvek és az &t dkizvetlenl foly6é tanok, mintegy az
emberinemk6zds 6roksegét képezik, ezen 6rokségen mint llidgdabb alapon nyugszanak a
tiszta erkolcsok, az igazsadgossag, a vallas s derettarsadalmi vonatkozasa, minélfogva

gonoszsag és embertelenség volna ennek megsé&désagitrombolasat buntetlendl
megengedni.

26. Hasonlo lelkiismeretességgel kell repni azon igazsagoknak nagy és szent kincstarat,
amelyeket az Isten kinyilatkoztatott. Ennek aznistannak $bb pontjai, amelyeket a

hitvédk leginkabb iparkodnak bebizonyitani, ime, a koeaik: |étezik isteni

kinyilatkoztatas, az Isten egyszulott fia testté leogy az igazsag mellett tanusagot tegyen,
ugyarb egy tokéletes tarsasagot, vagyis Egyhazat algmtoelyneks maga a feje s egészen
a vilag végezetéig vele van, s egyuttal azt akhadgy azon igazsagokat, amelye&ehaga
tanitott, ezen Egyhaz méigze, védje és torvényes tekintéllyel magyarakbegparancsolta
tovabba, hogy Egyhazanak az 6sszes népek csalnggdelmeskedjenek, mint 6nmaganak,
akik pedig ellenkeznek, drokre elvesznek. Edékilagos, hogy az ember legjobb és
legbiztosabb tanitdja Isten, aki minden igazsagaa és kezdete, — hogy az Isten egyszulott
fia, aki az atyanak kebelében van, az t, igazség s igaz vildgossag, amely minden
embert megvilagosit, s ézszavara minden embernek hallgatnia k&ls mindannyian Isten
tanitvanyai lesznek"

27. Isten azonban a tanitGhivatalt hit és erkotdgalban az Egyhazra atruhazta s e
tekintetben isteni jovoltabol csalhatatlanna tedtajért is az Egyhaz a halandok kg és
legbiztosabb mestere, s tanitasi joga szent ésesétien, és az Egyhaz az Istémiyert
tanokra tAmaszkodva mindig a legnagyobb szorgaldrtiiti@tte be ezen hivatalat, s a
nehézségekkel, amelyek e tekintetben mindentinmde gordittettek, szembeszallvan,
tanitasi szabadsagaért harcolni soha meg nént. 4 modon a balga babonatielvén, a

Fold kerekségét a keresztény bolcsesseg altalakjéatta. Minthogy pedig maga az ész
vilagosan tanitja, hogy az Isten altal kinyilatkaiptt és a természeti igazsagok egymassal
tényleg nem ellenkezhetnek, Ugy, hogy mindaz, an@izokkal ellentétben all, kétségtelentil
hamis, ezért az Egyhaznak istenileg alapitottdaniatala a kutatasi vagyat, a tudomanyok
haladasat s az emberi nenivalését nemcsak hogy nem akadélyozza és nem haadt
inkabb e téren is vilagossagot terjeszt és bizgaseget nyujt. Ugyanezen okbdl az emberi
szabadsagot is tokéletesiti, mert Krisztus urumkiszaz igazsag az embert szabadda teszi.
Megismeritek az igazsagot és az igazsag megszatekiit'® — Az igaz szabadsagnak és a
valédi tudomanynak tehat éppen semmi okuk sincagzkodni ama igazsagos és szilkséges
torvények ellen, amelyeket az Egyhaz és az észteggin megallapitanak az emberek
tanitdsanak szabalyozasara.

28. Hisz maga a tapasztalat is bizonyitja, hoggghaz, amidéin ezt btképpen azért teszi,
hogy a keresztény hitet oltalmazza és megveédjajtedya tudomanyok mindamemeéts

apolja és éimozditja. Es méltan, mert hiszen a tudomanyok ldamdemcsak dnmagéaban
véve jo és dicséretes, hanem azonf6lil mindazoarstek, amelyekre a j0zan ész 6nmagatol
is rajon, foltéve, hogy a valésagnak megfelelnekisten altal kinyilatkoztatott igazsagokat is
nem csekély mértékben megvilagitjak. Es csakugydfgghaznak kdszonjilk ama nagy
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jotéteményeket, hogy az okori bdlcsességsdiralékeit mefrizte, a tudomanyok szamara
csarnokokat nyitott, hogy a nagy elméket mindig@sizte s mindazon imészeteket apolta,
amelyek nfivelt korunknak kilénos diszéll szolgalnak. — Végin szabad figyelmen kivdl
hagyni, hogy mérhetetlen tag tér all nyitva, almémberi elme szabadon kutathat és fejtheti
ki tevékenységét, mert hisz szdmtalan kérdés vaalyak a keresztény hit- és erkdlcsokkel
szlikseéges 6sszefliggésben nincsenek, s amelyekgylaz ad tekintélyével el nem
dontvén, a tudésoknak szabadsagaban all belatastikteldonteni. —

29. MindezekBl meg lehet érteni, miféle szabadsag az, amelgeabadeliség—
liberalizmus— hivei hirdetnek s oly nagy buzgdsaggal életbeetl@pakarnak. Egyrészt
onmaguk és az allam szamara oly tag szabadsagetekiek, hogy barmily vészes tannak
tart kaput nyithassanak, masrészt az Egyhazabidisittének gyakorlasaban sokféleképpen
akadalyozzak, s tanitasi szabadségat ali&gbb korlatok kdzeé szoritjk, holott az Egyhéz
tanitdsa nemcsak semmi hatranyt, de a legnagy6éhpdilet helyezi kilatasba.

30. Sokat hanytorgatjak manapsdglkiismereti szabadsagd, ha ezen szabadsagot ugy
fogjak fol, hogy minden embernek jogaban all Ist&sgtelni, vagy nem tisztelni: e folfogas a
fentebbiekben eléggé meg van cafolva. — Amde lahskiismereti szabadsagagy is
értelmezni, hogy az embernek jogaban all — s entettien az allam semmi szin alatt sem
akadalyozhatja — Isten akaratat és parancsaiidelkretének sugallata szerint teljesiteni. Ily
értelemben a lelkiismereti szabadsag Isten fiaihéltd, az ember méltésagat a
legtisztességesebben Meg s minden diszak és igazsagtalansag folott all. Ezen
lelkiismereti szabadségot az Egyhaz mindig kivéstaagy becsben tartotta. llyen
szabadsagot koveteltek maguk szamara az aposeaiogiirgették irataikban a hitvidds
vérukkel megpecsételték a nagyszamu vértanik. Béaménert ezen keresztény szabadsag
egyrészt Istennek az emberek f6l6tti tdgd €s legigazsagosabb hatalma, masrészt az
embereknek Isten iranti legjib és legszentebb kotelessége mellett tesz tartiSegomi

koze a lazongo és engedetlen lelkllethez, s adri&gm szabad azt gondolni, hogy a
politikai hatalomnak koteles engedelmességet madfagmert hiszen az emberi hatalomnak
csakis olyasmit szabad parancsolnia és kévetelme|sten rendelkezéseivel nem ellenkezik
s az Isten &ltal megalapitott rendet nem sértiattaban a polgéari hatalom olyasmit
parancsolna, ami Isten akarataval nyiltan ellerkkeddkor az ilyen parancsot, mint amely az
isteni tekintéllyel megalapitott rend folforgatasétozza, nem szabad teljesiteni.

31. Ellenben a szabadébeg — liberalizmus — hivei, akik az allamnak kddathatalmat
tulajdonitanak s az emberi életet Istenre valintekinélkil berendezni kivanjak, az
erkdlcsiséggel és a vallassal 6sszekotott szabajsagelysl beszélink, el nem ismerik, s
minden intézkedést, amely eme szabadsag megowdeaben torténik, allamellenes
jogtalansagnak nyilvanitanak. Pedig ha nekik vaglaauk, nem |éteznék oly kegyetlen
zsarnoksag, amelynek engedelmeskedni s amelysteklvhem kellene.

32. Az Egyhaznakdkivansaga, hogy eme keresztény tanok, amely8kbtdlveikben itt
jeleztiink, az allami élet minden rétegét gyakod#talmazasban atjarjadk. Ezen tanok ugyanis
alkalmasak a mai kor szamos és sulyos bajainalsi@s@ra, amelyek jobbara éppen az
olyféle szabadsagokbdl szarmaztak, amelyeket mgranmagasztalnak, s amelyek az tdv és
dicsiség csirait magukban rejteni latszottak. Az eredna@onban meghiusitotta a reményt,
kellemes és egészséges gyumolcs helyett rosszés termett. Ha mar most orvoslast
keresnek, vissza kell térni a j6zan elvekhez, aekily egyedil varhato a rend
megszilardulasa és az igaz szabadsag biztositasa. —
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33. Mindazondltal az Egyhaz anyai elnézéssel fagpble veszi az oly nagy szerepet jatszé
emberi gyongeséget, valamint azt is tudja, mifeldlem lengi at manapsag a lelkeket és az
Ugyeket. Ezen okokbdl, hab&dmaga soha semminek sem ad létjogot, ami nem gaem@
tisztességes, mégis nem ellenkezik, ha az allatonatzagy nagyobb baj elkerilése, vagy
valamely nagyobb jo elérése és regse végett olyasmit is &tf ami az igazsaggal és az
igazsagossaggal nem mindenben egyezik. Hisz mggadviseb Isten is, aki pedig
végtelenil j6 és mindenhat6, mégis a rosszat igtmegvilagon, részint azért, hogy a
nagyobb jo ne akadalyoztassak, részint, hogy ndgpafpk ne tamadjanak. Az allamok
korményzaséban nagyon helyes a vilag kormanyz&abani, $t mivel az emberi tekintély
minden rosszat meg nem akadalyozhat (amint Sz.tdgaesondja),sokat meg kell engednie
és biintetleniil hagynia, amit azutan egész joggitani Gondviselés megtordf* Ha
azonban ily kéralmeények kdzott az emberi torvékpzo eérdekében és csakis ezért a rosszat
eltarheti, $t el is kell tirnie, mindazonaltal ezt 6nmagaért soha nem akarhsatha nem
helyeselheti. A rossz ugyanis, mint a jonak hiamyle@nkezik a kozjoval, ezt pedig a
torvényhozénak, amennyire csak lehet, 6vnia és gdgnie kell. Az emberi torvénynek e
tekintetben is utanoznia kell Istent, aki, amint Bamas tanitja, azért, hogy a rosszat e
vilagon megiri, nem akarja, hogy a rossz legyen, sem nem akargp, &4o0ossz ne legyen,
hanem csak megengedi, hogy legyen, és ezen eljardsaz Angyali Doktornak e mondata
roéviden magéban foglalja az egész tant a rosseeké|.

34. De, ha helyesen akarunk a dologrol itélni, devallanunk, hogy minél tobb rosszat
kénytelen az allam ditni, annal tavolabb all eszméngktvalamint az is bizonyos, hogy a
rossznak elirése, mint a politikai okossag egyik szabalya, issaknyira terjedhet, amennyire
az ugy, vagyis a kdzjé megkivanja, amiért is olyankmidn a kozjo e szabaly alkalmazasa
kovetkeztében kart vallana, s az allamnak még $dgyobb rosszal ¢ine meg a baja, e
tirelmességi szabalyt nem szabad alkalmazni, igert korilmények koz6tt semmi jot sem
lehet altala elérni. Ha pedig az Egyhaz a saj@k®sds allami viszonyok miatt az Gjkori
szabadséagjogok egyikébe-masikaba bele is nyugseik,mintha azokat 6nmagukban
Ohajtana, hanem mert Ugy vélekedik, hogy jobb azjekanleg eltirni, a viszonyok jobbra
fordultaval Ujbadl élni fog sajat szabadsagavahataolva, buzditva, kérve azon lesz, hogy
Istentl nyert hivataséat, amely az emberek 6rok tdvosssgébmozditasaban all, pontosan
betdlthesse. Az azonban 6rokre igaz marad, hogysaabadsag, amely mindenkinek
mindenre jogot ad, miként ezt mar tdbbszor is halygztuk, magaban véve éppen nem
kivanatos, mert észellenes dolog, hogy a tévedgmégogot élvezzen az igazsaggal.

35. Ami pedig aurelmességetieti, csodalatos, mennyire tavol esnek az Egyhaz
méltanyossagatol és okossagathbaralizmushivei, akik a polgaroknak minden korlat
nélkil megengedik mindazt, amit fentebb emlitett&rllyképp oda jutnak, hogy a
tisztességnek és az igazsdgnak semmivel tobb détjegm adnak, mint a hamissagnak és az
erkolcstelenségnek.

Az Egyhazat pedig, az igazsag oszlopat ésségét, az erkdlcs romlatlan mesterét
turelmetlennek és kegyetlennek mondjak, mert drtiseségnek ezen korlatlan &sbs

nemét, miként kell, visszautasitja és meg nem engeanidn ezt teszik, nem veszik észre,
hogy olyasmit gyalaznak, ami voltaképpen dicséneteétd. Egyébkeént a tirelmességnek
ilymérvii hanytorgatasa kdzben is nem ritkan megesik, hdgyalikus Egyhéaz tigyeire nézve
kemények és szigoruak, s akik kilonben mindenkngzé nagy é€s tag szabadsagot
hirdetnek, az Egyhazat szabadda tenni sokszor woimalk.

36. Végll, hogy egész fejtegetésiinket 6sszes kéxet&nyeivel egyltt kdnnyebb attekintés
veégett pontonkent réviden dsszefoglaljuk, Gjboldeanyozzuk, hogy az egész ember

12



szikségképpen és valéban Isten 6rok hatalma #lati@dvetkesdleg nem képzelhétel,

hogy az emberi szabadsag Istennek é&sakaratanak alarendelve ne legyen. Istennek eme
fennhatésagat tagadni, vagy el nem ismerni nenalaasizember ténye, hanem az olyané, aki
a szabadsaggal lazadas végett visszaél, s a lkléppen ezen hangulata és beallitottsaga
képezi a liberalizmus ledbb hinét. E szabadelgégnek azonban tobb fajtaja
kulonboztethet meg, mivel az akarat nem egy, hanem tobbféle médasebb-nagyobb
mérvben tagadhatja meg az engedelmességet, anistgmhek, vagy az isteni hatalom
részeseinek tartozik.

37. A végtelen Isten uralmat teljesen visszautaisitaz engedelmességet a nyilvanos, vagy a
magan- és csaladi tigyekben neki hatarozottan medpag— a szabadsagnak legnagyobb
romlottsaga s kovetkéleg aliberalizmusleggonoszabb faja, s erre kell vonatoztatni mindazt
amit eddig a liberalizmus ellen mondottunk.

38. Legkdzelebb all ehhez azoknak a tana, akik ngegik ugyan, hogy Istennek, a vilag
Terembjének és Uranak hatalma alatt allunk, mert hiszahakaratabdl all fonn az egész
vildg, &mde azon természetfolétti hitelveket édkdi torvényeket, amelyeket Isten maga
kinyilatkoztatott, vakmefen visszautasitjak, s azt allitjak, hogy nincsaskiért azokat
kulénosen az allami életben figyelembe kellene velzt, hogy mennyire tévednek ezek is
€s mennyire kdvetkezetlenek, az imént kimutattder&anbadl, mintdelvbol folyik ama
veszélyes vélemény, amely szerint az Egyhaz ligyeidlam lgyedtl teljesen el kellene
valasztani, holott nyilvanvald, hogy e két hatalakambar hivatasra és méltésagra nézve
kuldnbdznek, mégis egyetéidg és egymast tamogatva kellikddnilk.

39. Ezen utdbb emlitett vélemérdylismeét kétféle elmélet alakult ki. Némelyek ugyaart
akarjak, hogy az allamot az Egyhaztél annyira gsrartékben el kell szakitani, hogy a
nyilvanos élet jogi viszonyaiban, az intézmeényeklaemerkolcsokben, a térvényekben, az
allami hivatalokban, az ifjisag nevelésében az Bgghteljesen figyelmen kivil kell hagyni,
mintha az tulajdonképpen nem is léteznék, a legfhbljcsak azt engedik meg, hogy az egyes
polgarok mint maganemberek valamely tetszés skgal@st gyakorolhassanak. Ezek ellen
teljes erejukben allnak mindazon érvek, amelyekkeEgyhaz és az allam elvalasztaséra
vonatkozo tant megcafoltuk: itt meg csak azt tes$mirza, hogy képtelenség azt kivanni,
hogy a polgar az Egyhazat tisztelje, atmichiz allam azt megvetheti.

40. Vannak masok, akik az Egyhaz létjogosultsagat tagadjak, mert hiszen nem is
tagadhatjak, mindazonaltal nem akarjak elismemgyraz Egyhaz tokéletes tarsasag
természetével és jogaval rendelkezik, s kovéitlegzazt tanitjdk, hogy az Egyhaz ugyan
inthet, tanacsolhat s a neki 6nként engedelméletdkormanyozhatja, de térvényeket nem
hozhat, itéletet nem mondhat s blintetéseket nebiatzki. Ekként ezen isteni eretlet
tarsasag természetét eltorzitjak, tekintélyétidahivatalat s minden tikbdéset gyongitik és
korlatozzak, az allam hatalmat ellenben annyirerjasztik, hogy az Isten Egyhazat barmely
mas onkeéntes tarsulat médjara teljesen az allahohataralma és joghatdsaga ala helyezik.
Ezek cafolatara alkalmasak amaz érvek, amelyekiv@dk szoktak félhozni, s amelyeket
mi sem mulasztottunk el, nevezetesen az ,ImmoBRai&™ kezdeti korlevélben eladni, ezen
érvekkel ki lehet mutatni Istennek ama rendelkezéséely szerint az Egyhazban mindannak
meg kell lennie, ami egy torvenyes, I&gib és minden tekintetben tokéletes tarsasag
természetéhez és jogai kdzeé tartozik.

41. Sokan vannak vegul, akik az Egyhaz elvalaszégsallamtol nem helyeslik, de amellett
ismét azt akarjak, hogy az Egyhaz a kor kivanalataengedjen s mindahhoz
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alkalmazkodjék, amit a mai allamigazgatési bolasgssegkivan. E nézet helyes, ha csak
ama bizonyos, az igazsaggal és igazsagossaggaféssneltanyossagot sirgeti, amely
szerint az Egyhaz a nagyobb jo reményében egybsband&ngedékeny lehet, s a kor
igényeinek is annyira, amennyire kotelességénelséragse nélkil teheti, megfelelhet. — De
nem allhat ez ama dolgokat és tanokatdleri, amelyeket a megvaltozott erkdlcsi félfogas és
a helytelen itélet minden jog ellenére felszinrediio Egy kor sem nélkulozheti a vallast, az
igazsagot és igazsagossagot, minthogy pedig azdgen legnagyobb és legszentebb
dolgokat az Egyhadrizetére bizta, képtelenség azt kivanni, hogy aghkr a téveset és
igazsagtalant egykedegn eltirje, vagy abba, ami a vallasnak artalmas, beleagyez

42. A mondottakbdl marmost kovetkezik, hogy a gdati@z iras, a tanitds és minden
kulonbség nélkul a vallas szabadsagat, mint megaamgészeti jogot kévetelni, védelmezni
s engedélyezni semmiképpen sem szabad, mert haavaddtermészet adta volna az
embernek e jogokat, akkor Isten uralmanak megvgd@es volna, s az emberi szabadsagot
semmiféle térvénnyel sem volna szabad fékezni. mohdottakbol azonban az is
kovetkezik, hogy a szabadsag emlitett valfajaizsggos okokbdl meg lehéirmi, de mindig
agy kell mérsékelni, hogy féktelenséggé és szalsados el ne fajuljanak. — Ahol pedig
ezen szabadsagjogok érvényben vannak, ott a p&luggik@zon kell lennitk, hogy azokat
jocselekedetek gyakorlasara hasznaljak, kilonbdigmeszabadsagjogok megitélésében az
Egyhazzal egyetértsenek. Minden szabadsag ugyamsban torvényes, amennyiben az
erkolcsi j6 gyakorlasat leh#té teszi, kilbnben soha.

43. Ahol az allamigazgatasnak igazsagtalanul eljg@npolgarokat s az Egyhazatéaz
megille szabadsagtol megfosztja, ott szabad oly kormamgdatletbeléptetését sirgetni,
amely alatt a polgarok és a bkvszabadon rfikddhetnek; ezen térekvés nem féktelenségre és
biinds szabadossagra vezet, hanem a k6zjo érdekéledyrat nyomaszto voltanak
megszintetését célozza s arra iranyul, hogy ahudeni gonoszsagot felszabaditottak, az
erényes élet- és cselekvesmaodot ne akadalyozzak.

44. Az allamkormanyzatnak ama maédja, amely szerlmtalom gyakorlasaba a népet is
bevonjak, magaban véve nem helytelen, hacsak direekézhatalom eredetéres
gyakorlasarol szol6 katolikus tant meg nem séRikEgyhaz a kulonféle kormanyformak
kozul, foltéve, hogy a polgérok joléténekmlozditdsara nem alkalmatlanok, egyet sem
karhoztat, azt az egyet azonban megkivanja — ééahkén maga a dolog természete is
koveteli —, hogy e kormanyformak ugy legyenek megsezve, hogy emellett senkinek s
kulondsen az Egyhaznak jogait meg ne sértsek.

45. A kozugyekben részt venni, ha csak ezt a kiddmdyi és idviszonyok nem tiltjak, j6 és
helyes, 6t az Egyhaz igenis 6hajtja, hogy az egyes polg&awiennyire csak tehetik, a kdzjét
elomozditsak s hazajukat védjék, fenntartsak és gdizdtg

46. Az Egyhaz azt sem karhoztatja, ha valamelyfaiggetlenségre tér €és nem
kulhatalomnak, sem valamely kényarnak alarendidtjai nem akar, foltéve azonban, hogy
mindez az igazsag megseértése nelkil torténik. Vapiknak eljarasat sem helyteleniti, akik
azon faradoznak, hogy minden orszagot sajat tomiénerint kormanyozzanak, s a
polgaroknak maédjukban alljon jélétiket minél naglyabérvben biztositani. Az Egyhaz a
mérsékelt polgari szabadsagnak mindigek gondogre, ami mellett kivalt egyes olasz
varosok tanuskodhatnak, amelyeknek a varosokatleiégog abban az itben, amidn az
Egyhaz Udvos befolyaséat a kozuigyek minden terépesitan érvényesithette, jolétet,
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gazdagsagot és hirnevet biztositott.

47. Reméljuk, TisztelerddTestvérek, hogy e tanok, amelyeket a hit és éak\ézéreltetve
apostoli tisztiinknél fogva &dtunk, a ti kozrefikodésetek altal igen sokaknak javara fognak
szolgéalni. — Mi pedig sziviink alazatossagaban sirdeicaz Eg felé emelve buzgon kérjiik Istent,
hogy bdlcsességével és tanacsaval az emberekeskedilvilagositsa, hogy igy az annyira fontos
Ugyekben az igazat megismerjék s kdvetkezéskémmamés nyilvanos életben, minden
korulmeények koz6tt a megismert igazsag szerinhékes attol soha el ne tantorodjanak. — Ezen
isteni aldasok zalogaul és j6 indulatunk jelélbkalisztelend Testvérek, papsagotokra és a
gondjaitokra bizott hivnépre szivink teljéib adjuk apostoli aldasunkat.

Kelt Rébmaban, Sz. Péternél, 1888. évi junius 2@apasagunk 11 -ik évében.

Xlll. Le6 Papa

! Megjelent az alabbi kényvhdz kapcsolt fliggelékként:
Don Felix Sarda y Salvany: A liberalizmusrb Az Egyhaz tanitdsa a liberalizmus ellen.
ford. Dr. Csapori Gyula. Esztergom, 1888

Internetes forras:

http://franka-
egom.ofm.hulirattar/irasok_gondolatok/konyvismerteesek/konyvek 12/a_liberalizmus_bun/a_liberalizm
us_bun.htm#leopapa

angolul (valamint franciaul, olaszul és spanyolul):
http://www.vatican.va/holy_father/leo_xiii/fencyddils/documents/hf_|-xiii_enc_20061888_libertas_amnlht

Csapori Gyula forditdsa néhany nyilvanval6 sajtéatkbrrigalasa utan a vatikani honlap angol szovkgéet
tagolast, szamozast valamint jegyzeteket kapott..

® Sirak 15:14

® See no. 93:37-38.

* Janos 8:34

® Aquinéi Szt Tamas, On the Gospel of St. John, ¥éip. lect. 4, n. 3 (ed. Vives, Vol. 20 p. 95).
® Szt Agoston, De libero arbitrio, lib. I, cap. 6,15 (PL 32, 1229).
"ROM. 13:2

8 Aquinéi Szt Tamas, Summa theologiae, Ila-lladxxxi, a. 6. Answer.
° Janos 6:45

10 yanos 8:32

1 57t Agoston, De libero arbitrio, lib. I, cap. 6,14 (PL 32, 1228).

12 Aquinéi Szt Taméas, Summa theologiae, la, g. XI1>X9,aad 3m

¥ See no. 93:8-11.
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